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Искусственный интеллект 

в процессе принятия политических решений 

Аннотация. Поднятая в научной статье «Искусственный интеллект в процессе 

принятия политических решений» проблематика является актуальной, представляет собой 

краткий, но достаточный для понимания и полемики вопрос. Автор обобщает текущее 

состояние выбранного объекта исследования, уточняет категории понятийного аппарата, 

описывает как новые, так и уже устоявшиеся взгляды относительного изучаемой тематики. 

Акцентируется внимание на текущем состоянии политического развития общества, изучаются 

позиции и мнения ученых-политологов с учетом социокультурной и политической жизни 

нашего социума в контексте поднятой проблемы. Предпринята попытка обобщить 

современное состояние рассматриваемого явления и предложить оригинальные выводы, в 

которых отражаются индивидуальный подход и авторская позиция по отношению к 

анализируемому процессу. Формулируется собственное видение исследователя относительно 

дальнейшего развития поднятой дискуссии, рукопись отличается простотой и ясностью в 

изложении личной позиции. В заключении автор отмечает, что решения, принимаемые 

искусственным интеллектом, могут и скорее всего будут сильно отличаться от 

«человеческих» политических решений, т. к. машинный код имеет более низкую 

субъективную окраску и способен непредвзято подходить к решению проблем. Также одним 

из преимуществ таких решений будет более высокая производительность анализа. Наряду с 

этим они могут сильно облегчить работу естественных политиков, так как машинный код 

потенциально имеет гораздо больше возможностей по восприятию больших массивов 

информации что повышает возможность принятия более взвешенных и продуманных 

решений. Сделанные выводы в работе предложения помогут автору в дальнейшем при 

проведении количественных и качественных эмпирических исследований по тематике своей 

диссертационной работы. 
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информационные потоки; политические решения; массив данных; нейросети; цифровая 

трансформация  

https://politicjournal.ru/
http://izd-mn.com/
https://politicjournal.ru/
https://politicjournal.ru/issue-4-2022.html
https://politicjournal.ru/PDF/02PK422.pdf
https://politicjournal.ru/PDF/02PK422.pdf
https://politicjournal.ru/PDF/02PK422.pdf


Политконсультант 

Political Science and Technology 

2022, Том 2, № 4 

2022, Vol. 2, Iss. 4 

ISSN 2949-3889 

https://politicjournal.ru 
 

Страница 2 из 7 

02PK422 
Издательство «Мир науки» \ Publishing company «World of science» http://izd-mn.com 

Введение 

Искусственный интеллект (далее — ИИ), как естественный результат прогресса 

человечества, неумолимо внедряется во все аспекты жизнедеятельности человека: появляются 

беспилотные автомобили, доставщики товаров и почты, бытовые «умные» пылесосы, 

магазины без касс и продавцов, обучающиеся роботы на производстве, сами решающие, как 

им изготавливать детали, голосовые помощники (хелперы), облегчающие поиск информации, 

навигаторы, вычисляющие оптимальные маршруты «в пробках» и т. д. [1]. 

В банковской сфере алгоритмы ИИ используются в методах персонализации клиентов, 

решениях о выдаче кредитов, борьбе с мошенническими схемами и подозрительной 

финансовой деятельностью, в медицинской — при поиске опухолей, постановке диагнозов (в 

том числе экспертные системы), определении генетических заболеваний, в биомедицинских 

научных исследованиях. ИИ проник в рекламу (таргетированная поведенческая 

реклама), социальные сети (автоматическое выявление неправомерного контента, боты), 

интернет-торговлю (рекомендательные системы) и промышленность (оптимизация нагрузки 

на оборудование). Распознавание изображений используется в целом ряде областей: от 

пропускных или контролирующих систем до идентификации человека и определения его 

психофизического состояния. Наконец, ИИ будет играть решающую роль в появляющимся 

сейчас 6-м поколении вооружений и военной техники: от обработки больших массивов 

информации с многочисленных датчиков до беспилотных подводных лодок и роевых 

технологий [2]. 

 

Метод 

Основным методом, применяемым в пределах данного исследования, является 

вторичный анализ научных публикаций, в ходе которого анализировались работы ведущих 

авторов в данном направлении. В рамках данного метода, проиллюстрировано развитие 

дискурса, а также обозначена его проблематика, связанная с различием в трактовании 

основных понятий. В рамках настоящей работы не представилось возможным раскрыть все 

наработки в отношении заявленной темы, что порождает определенную область ограничения 

на сделанные аналитические выводы. 

 

Литературный обзор 

Наивно полагать, что технологии ИИ не войдут также в социальную и политическую 

деятельности человечества. В 2021-м году МИД России заявил о работе над системой ИИ, 

позволяющей анализировать большие массивы данных, касающихся внешней политики 

(скрининг визовых анкет и общение с гражданами). Алгоритмы ИИ помогли в 2012-м году 

Бараку Обаме стать второй раз президентом США: был вычислен наилучший штат, день и 

аудитория для его публичного выступления, что обеспечило Обаме преимущество в 10–12 % 

голосов (оценочно). Сообщалось о случаях использования специальных технологий ИИ 

(боты, фальшивые аккаунты, генерация комментарий и т. п.) в социальных сетях, 

позволявших манипулировать общественным мнением и, следовательно, влиять на 

политическую ситуацию [3]. 

В 2021-м году ЮНЕСКО приняла документ, содержащий этические нормы для 

государств, чьи правительства используют технологии ИИ при принятии решений, а также в 

борьбе с такими проблемами, как неравенство, голод и изменение климата. В этом документе 

содержатся рекомендации для правительств по части защиты данных, запрета социальной 

оценки и массового наблюдения с помощью ИИ, содействия мониторингу и оценке, а также 
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защиты окружающей среды. Учитывая, что документ был подписан всеми 193 странами, 

входящими в ЮНЕСКО, можно сделать вывод о том, что ИИ не только вошел в 

повседневную жизнь человека, но уже осознан мировым сообществом, как важнейшее 

явление, дающее не только возможность радикально решить многие мировые проблемы, но 

также и создающее весьма серьезные угрозы [4]. 

Также в 2022 году на конференции по искусственному интеллекту Президент России 

В.В. Путин предложил использовать ИИ вместо людей на местах с вредными условиями 

труда, а также перевести систему государственной власти на федеральном и региональном 

уровнях к модели управления на основе данных с применением ИИ. Также он заявил, что от 

результатов работы в этом направлении зависит место России в мире, суверенитет, 

безопасность и состоятельность нашей страны. 

Согласно терминологии Н. Бострома, искусственный интеллект — это интеллект, 

созданный не в естественной биологической среде. Но что такое сам интеллект? В Википедии 

интеллект определятся как качество психики, состоящее из способности осознавать новые 

ситуации, способности к обучению и запоминанию на основе опыта, пониманию и 

применению абстрактных концепций, и использованию своих знаний для управления 

окружающей человека средой, или как общую способность к познанию и решению проблем, 

которая объединяет познавательные способности: ощущение, восприятие, память, 

представление, мышление, воображение. Согласно Линде Готтфредсон, интеллект — это 

весьма общая умственная способность, которая включает возможность делать заключения, 

планировать, решать проблемы, абстрактно мыслить, понимать сложные идеи, быстро 

обучаться и учиться на основании опыта [5]. 

 

Результаты 

Иными словами, интеллект описывают в основном исходя из его свойств, хотя 

по-настоящему определение должно учитывать его природу. Очевидно, что природа 

интеллекта — это головной мозг. Иногда говорят, что интеллект — это функция мозга. Мозг 

появляется, существует и развивается в виде анатомической субстанции, обладающей своей 

физиологией. Его изучают такие науки, как нейроанатомия и нейрофизиология, и до 

настоящего времени эти науки еще не дали окончательного ответа на вопросы: «Как 

функционирует мозг?», «Какого его основное предназначение?». Более того, до сих пор еще 

окончательно не установлены анатомические границы отдельных его древнейших отделов 

(например, ретикулярная формация), не говоря уже о точном описании их физиологии. 

Известно, что в головном мозге происходит сложное взаимодействие различных его отделов и 

их взаимное влияние друг на друга, но полная картина такого взаимодействия, пока что, 

никем не описана. Следовательно, говорить о полном определении понятия «интеллект», 

наверное, рановато, и мы можем лишь констатировать, что если некоторая субстанция 

совершает, предположим, похожие на человека действия, делает выводы, похожие на те, 

которые сделал бы человек, значит такая субстанция обладает частично или полностью 

схожим с нашим интеллектом [6]. 

Разработчики ИИ избегают использовать этот термин, предпочитая словосочетание 

«машинное обучение». Дело в том, что подавляющее большинство программ, отвечающих за 

функционирование ИИ, относятся к т. н. «слабому» ИИ, т. е. такому, который может 

выполнять одну узкоспециализированную задачу. Стержень таких программ, как правило, 

обычные математические алгоритмы оптимизации — они явно не дотягивают до такого 

громкого понятия, как «интеллект». Примеров же «сильного» ИИ, т. е. способного выполнять 
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разнообразные задачи, и, следовательно, гораздо более сложного по своему составу, пока что 

нет, — это мировой тренд в исследованиях [7]. 

Зачем в принципе человечеству ИИ, и что мы пытаемся в конечном счете получить? В 

обобщенном виде заметно, что все программы и устройства, использующие ИИ в качестве 

основного алгоритма, существуют только для целей облегчения деятельности человека: мы 

хотим, чтобы роботы водили автомобили, для того, чтобы мы их не водили, хотим, чтобы они 

нам готовили и доставляли еду, чтобы нам не приходилось куда-то ездить (ходить) за едой и 

еще учиться ее готовить, хотим, чтобы ИИ воевал за нас, чтобы нам не приходилось получать 

ранения или умирать на поле боя, хотим, чтобы он разбирался за нас в законах и бухгалтерии, 

чтобы мы не тратили на это своё время и т. д. и т. п. Одним словом, мы хотели бы по 

возможности развлекаться или заниматься только приятными для нас занятиями, а всю 

обременительную работу по собственному жизнеобеспечению свалить на роботов, 

обладающих ИИ. Если выражаться более комплиментарно, с помощью ИИ мы пытаемся 

сэкономить собственное время и затраты энергии. 

 

Обсуждение 

На пути к этому счастью есть серьезная проблема: мы хотим, чтобы ИИ выполнял за 

нас не только простую тривиальную работу, но и сложную. Однако, чем сложней проблема, 

тем более серьезный интеллект нужен для ее решения. Для понимания: одна только нейросеть 

в коре человеческого мозга содержит примерно 12 млрд. нейронов, каждый из которых имеет 

около 10 000 связей с другими нейронами — это сложнейшая нелинейная система. И если мы 

хотим, чтобы роботы не только пылесосили полы, но и занимались научными 

исследованиями, писали книжки и принимали сложные политические решения, им нужно 

создать мыслительный аппарат, который по своему составу и функционалу будет близок к 

нашему головному мозгу (хотя бы к его нейронной сети). Помимо фундаментальной и чисто 

технологической сложности подобной задачи, тут есть еще весьма существенный риск: чем 

сложнее алгоритм, тем тяжелее предсказать результат его работы [8]. Чем тяжелее 

предсказать, тем сложнее контролировать. Отсюда мы имеем обратную пропорциональность: 

чем эффективнее ИИ, тем он менее управляемый, и наоборот — чем более управляемый ИИ, 

тем менее он эффективен. Если говорить проще: нам мало роботов-пылесосов, хотя они 

полностью нам подконтрольны и не представляют опасности, нам нужны роботы-ученые, 

роботы-писатели, роботы-директора, роботы-экономисты и роботы-политики, которые из-за 

сложности(нелинейности) внутренней организации могут представлять опасность в виде их 

выхода из-под нашего контроля. Вопрос оптимального соотношения этих двух факторов еще 

только предстоит определить. 

Каким образом мы можем использовать ИИ при принятии политических решений? 

Сейчас, как говорилось выше, в основном используется «слабый» ИИ. В политике ИИ 

используется, например, внешнеполитическими ведомствами при скрининге анкет, в 

чат-ботах с гражданами, регрессивные модели занимаются предсказаниями наиболее удачных 

дней и мест объявления политических речей, генерация политических комментариев в 

социальных сетях приводит к изменению общественных настроений и т. п. Говорят, что такой 

ИИ носит характер аугментации, т. е. дополнения: он является только лишь помощником для 

политиков в одной, узкоспециализированной задаче. Наиболее часто он используется в 

экспертно-аналитической среде. 

Вместе с тем существует еще одно куда более радикальное направление — 

автоматизация принятия решений. В этой области, в настоящее время еще не было случаев, 

когда то или иное политическое решение принималось бы машиной. Это — малоизведанная 
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область. Представим себе политика, который принимает решение по ситуации, исходя из 

устных или письменных докладов его подчиненных, а также из других источников. Он 

анализирует ее и дополняет этот анализ исходя из собственного опыта, убеждений и желаний. 

Пытаться моделировать человеческий мозг с его опытом, убеждениями и желаниями — 

занятие в настоящее весьма наивное, однако, попытаться смоделировать анализ политической 

ситуации по нескольким источникам, — задача, хоть и сложная, но гораздо более 

реализуемая. Отсюда мы можем сформулировать основную гипотезу: «Можно ли создать 

программный код, который будет по нескольким источникам текстовой информации в рамках 

одной политической ситуации понимать в целом, что происходит и предлагать более-менее 

адекватные решения?» [9]. 

Существующие в области ИИ технологии обработки естественного языка NLP (Natural 

Language Processing) позволяют предположить, что такое принципиально возможно. Во 

всяком случае в рамках NLP исследуется распознавание именованных сущностей, извлечение 

отношений, анализ эмоциональной окраски текста и его тематики, информационный поиск, 

используются различные приемы преобразования текстов (лемматизация, векторизация. 

токенизация, построение N-грамм, стемминг и др.). В рамках этой задачи также можно 

использовать как нейронные сети, так и математические (лингвистические) графы. Можно ли 

с помощью этих инструментов создать «размышляющую» модель и тем более 

«предлагающую решения» в рамках даже несложной политической ситуации — вопрос 

открытый и подлежит исследованию [10]. 

 

Заключение 

Разработка и внедрение ИИ во все сферы человеческой деятельности — это мировой 

тренд. Его появление кардинальным образом изменяет сферу, в которой он используется. 

Появление «электронных политиков», работающих на основе ИИ может самым 

существенным образом изменить политические системы. Мы не говорим о том, чтобы на 

данном этапе заменить естественных политиков цифровыми, — проблемы «сложности/риска» 

разработки «сильного» ИИ касаются политической сферы не меньше, чем любой другой. Но 

даже появление цифровых помощников политиков уже способно сильно изменить общую 

картину принимаемых ими решений. Если же адекватность предложений таких помощников 

будет подтверждена практикой применения, то станет вполне допустимым делегирование им 

отдельных полномочий по принятию политических решений. 

Сами по себе решения, принимаемые ИИ, могут и скорее всего будут сильно 

отличаться от «человеческих» политических решений, т. к. машинный код, ввиду отсутствия 

у него биологического носителя, в общем случае имеет более низкую субъективную окраску и 

способен более непредвзято подходить к решению проблем. Также подобные решения можно 

будет условно назвать «чистыми», ибо они будут лишены «человеческого фактора» — одним 

из преимуществ таких решений будет более высокая производительность анализа — 

программные коды не устают, не отдыхают, им не нужен перерыв на обед, «покурить», они не 

подвержены стрессам и вообще эмоциональным состояниям. Наряду с этим они могут сильно 

облегчить работу естественных политиков, вынужденных принимать ответственные решения 

на основе огромного количества информации, поступающей в единицу времени — машинный 

код, в отличие от человеческого мозга потенциально имеет гораздо больше возможностей по 

восприятию больших массивов информации с разных источников, что означает возможность 

адекватного анализа с учетом большого количества факторов, а следовательно, принятия 

более взвешенных и продуманных решений.  
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Artificial intelligence in political decision making 

Abstract. The issue raised in the scientific article «Artificial Intelligence in the process of 

political decision-making» is relevant, it is a short but sufficient issue for understanding and debate. 

The author summarizes the current state of the chosen object of study, clarifies the categories of the 

conceptual apparatus, describes both new and already established views on the subject under study. 

Attention is focused on the current state of the political development of society, the positions and 

opinions of political scientists are studied, taking into account the socio-cultural and political life of 

our society in the context of the problem raised. An attempt has been made to generalize the current 

state of the phenomenon under consideration and to offer original conclusions that reflect an 

individual approach and the author's position in relation to the analyzed process. The researcher's 

own vision is formulated regarding the further development of the discussion raised, the manuscript 

is distinguished by simplicity and clarity in the presentation of a personal position. In conclusion, the 

author notes that decisions made by artificial intelligence can and most likely will be very different 

from «human» political decisions, since machine code has a lower subjective coloring and is able to 

approach problem solving in an unbiased manner. Also, one of the advantages of such solutions will 

be higher analysis performance. Along with this, they can greatly facilitate the work of natural 

politicians, since machine code potentially has much more ability to perceive large amounts of 

information, which increases the possibility of making more balanced and thoughtful decisions. The 

conclusions drawn in the work of the proposal will help the author in the future when conducting 

quantitative and qualitative empirical research on the subject of his dissertation work. 

Keywords: artificial intelligence; political processes and technologies; information flows; 

political decisions; data array; neural networks; digital transformation 
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